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La conciencia como
vivencia intencional
Consciousness as an
intentional experience

Leonor Rubiano’

Resumen: Este articulo es parte de una investigacién sobre el
concepto de intencionalidad, el cual se constituye en eje central,
en el pensamiento filoséfico del fundador de la fenomenologia,
Edmund Husserl. Se pretende hacer un breve excurso sobre
el tema de la conciencia, a partir de la obra Investigaciones
Légicas. Asi, desde una sucinta referencia a la polémica de
Husserl con su maestro F. Brentano, paso a detenerme en las
formas de conciencia que se presentan en la obra citada y la
polivalencia de este concepto, para luego abordar las vivencias
intencionales, y desde alli la distincion que hace Husserl entre
los actos objetivantes y no objetivantes, donde la descripcion
de los primeros le permite analizar las vivencias siquicas,
caracterizadas por su referencia intencional a un objeto. Estas
son las vivencias intencionales propiamente. Sin olvidar que
Husserl destaca ademds de estos componentes esenciales, el
contenido de representacion, siempre y cuando se entienda
por representacion el acto objetivante, a fin de puntualizar
el sentido de la afirmacion que sostiene que todo acto es una
representacion o tiene por base una representacion.
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Abstrac: This article is part of an investigation into the concept
of intentionality, which constitutes the central axis, in the
philosophical thought of the founder of phenomenology,
Edmund Husserl. It pretends to make a brief excursus on the
subject of consciousness, from the work Logical Investigations.
Thus, from a brief reference to the polemic of Husserl with his
teacher F.Brentano, |am going to be more specific on the forms of
consciousness that arise in the work cited and polyvalence of this
concept, and then address the intentional experiences, and from
there Husserl’s distinction between objectifying acts and not
objectifying, where the description the first allows you to analyze
the psychic experiences, characterized by intentional reference
to an object. These are intentional experiences properly. Not
forgetting that Husserl stresses in addition to these essential
components, the content of representation, if representation is
meant by the objectifying act in order to point out the meaning
of the assertion that every act is a representation or is based on
a representation.
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En sus estudios fenomenoldgicos iniciales, Edmund Husserl logra establecer a la
persona como el ser constituyente del mundo en cuanto es quien da sentido, es
decir, que la persona no se asume pasivamente, simplemente afectada por los
objetos del mundo, como ocurre con los empiristas. Por ello, la quinta investigacion
de Investigaciones Légicas, estd dedicada a delimitar algunos conceptos
de su maestro Franz Brentano, empezando por el de “fenémenos siquicos’,
especialmente en el capitulo segundo, donde explicita el tema de La Conciencia
como Vivencia Intencional, a fin de poder precisar en sentido fenomenoldgico, cual
es la caracteristica fundamental que mas le conviene a la conciencia, lo cual exige
a su vez, dilucidar los términos de conciencia, vivencia e intenciéon, conceptos
fundamentales desde este periodo especifico de la evoluciéon del pensamiento

husserliano.

Inicialmente Husserl, reconoce la clasificacion de su maestro Franz Brentano, en
fendmenos siquicos y fisicos, indicando que es insuficiente tratar de definir la
psicologia como ciencia de los fenébmenos siquicos, y a las ciencias naturales como
ciencias de los fendmenos fisicos, ya que no todos los fendmenos siquicos lo son
en el sentido sefalado por Brentano, porque al igual que en los fenémenos fisicos
se encuentran algunos que son verdaderamente siquicos. De alli, que Husserl
considere fundamental “determinar la esencia de la definicion de Brentano, o sea,
la esencia del concepto de conciencia en el sentido de acto psiquico”. (Husserl,
1995:490), pues para él todo fendmeno psiquico se caracteriza, por lo que la
escolastica medieval llamé in-existencia intencional o mental de un objeto y que
en términos modernos seria la referencia a un contenido, o la direccion hacia un
objeto. Por lo que, para Husserl lo mas importante esta dado por “las diversas
modalidades especificas esenciales de referencia intencional, o mas brevemente
de la intencién que constituye el caracter descriptivo del género acto” (Husserl,
1995:491), lo cual a su vez hace que la mayoria de los actos sean vivencias
complejas, con multiples intenciones, donde la referencia intencional es lo esencial
de los fendbmenos siquicos o actos.

Por otra parte, Husserl destaca la definicion que hace Brentano de los fenémenos
siquicos como “representaciones’, entendiendo por ellas el acto de representar el
objeto, y no el objeto representado, lo cual lo lleva a desarrollar la correlacion de
la conciencia con el mundo como intencién, pero considerando que habria que
clarificar hasta qué punto los llamados fenémenos siquicos son fenémenos. De alli,
que Husserl prefiera no hablar de fendmenos en general, y propone entonces el
término de vivencia (Erleibnis).
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Por ello, a partir de los sefialamientos dados por Franz Brentano, en su obra, de
1874, "La Psicologia desde el Punto de Vista Empirico’, Husserl hace notar algunos
equivocos que deben ser aclarados, y asi los indica en Investigaciones Légicas,
cuando por ejemplo dice que:

Es en todo caso arriesgado y con bastante frecuencia erréneo, hablar de
que los objetos percibidos, fantaseados, juzgados, deseados, etc., en forma
respectivamente perceptiva, representativa, etc., entran en la conciencia; o
lainversa, de que la conciencia (el yo) entra en relacién con ellos de este o
aquel modo y de que son recibidos en la conciencia de este o aquel modo,
etc.,, y asi mismo hablar de que las vivencias intencionales contienen en si
algo como objeto, etc. Semejantes expresiones nos empujan hacia dos mal
entendidos: primero que se trata de un proceso real o de una referencia
real que tiene lugar entre la conciencia o el yo y la cosa “consciente”;
segundo que se trata de una relacion entre dos cosas que se encuentran
por igual realmente en la conciencia, un acto y un objeto intencional; algo
asi como dos contenidos psiquicos encajados el uno en el otro. Si bien es
cierto que no cabe prescindir de hablar aqui de una referencia, debemos
al menos evitar las expresiones que invitan formalmente a interpretar de
un modo falso la relacion como si fuera una relacién real psicolégica o de
una relacién inherente al contenido real de la vivencia (Husserl, 1995:494).

Porque si bien, Brentano hace contener el objeto dentro de la vivencia, en todo caso
no se puede referir al objeto real, ya que segun su interpretacién este perteneceria
a un mundo externo a los procesos mentales, pues el objeto que existe en el
fendomeno psiquico es inherente a la vivencia, es una representacion, por lo que los
objetos de Brentano se corresponden mas con las ideas cartesianas, que a su vez
forman para él la percepcién interna, Unica que tiene evidencia inmediata, y con
ello es la Unica en sentido estricto.

El problema aqui es que tanto la interioridad del objeto representado, como
la exterioridad del objeto con relacién al fendmeno psiquico no pueden ser
corroborados en ninglin momento por la mente o la conciencia, ya que se parte
de la dualidad cartesiana que supone una radical diferencia entre lo mental y lo
objetivo, y asi se cae en el error de cosificar la conciencia otorgandole un adentro
y un afuera, ddndole con ello la categoria de simple receptaculo, concepcién que
rine totalmente con el método fenomenoldgico que se propone prescindir de todo
supuesto.

Por otra parte y con relacién a la distincién que hace Brentano entre percepcién

interna que reconoce como Unica evidente, y la percepcidn externa; dice Husserl
que el problema se presenta por la confusiéon que se hace del término percepcién.
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Cuando se percibe un objeto externo (la casa), en esta percepciéon son
vividas las sensaciones presentantes, pero no percibidas. Sinos engafiamos
sobre la existencia de la casa, no nos engafnamos sobre la existencia de
los contenidos sensibles vividos, sencillamente porque no juzgamos
sobre ellos, o no los percibimos en esta percepcion. Si consideramos
posteriormente estos contenidos - y nadie podra negar nuestra
capacidad para hacerlo (dentro de ciertos limites)- abstrayendo de lo que
mentdbamos hace un momento y de lo que mentamos habitualmente
con ellos, y tomandolos simplemente como lo que son, entonces los
percibimos, sin duda, pero no percibimos por medio de ellos el objeto
externo. Esta nueva percepcién tiene como es notorio, exactamente el
mismo derecho de infalibilidad y evidencia que cualquier percepcion
interna. (Husserl, 1995:773).

Vemos entonces que Husserl lleva su postulado de las esencias al campo de la
percepcion, y por ello partiendo de un principio que pareceria empirista “ir a las
cosas mismas (zu den sachen selbest), que casi dogmatica y metafisicamente
afirmaba que la sola experiencia podia dar cuenta de las cosas, Husserl muestra
que la fundamentacion para cualquier afirmacién es la conciencia constituyente y
dadora de sentido y por eso este concepto para Husserl significa ir a las cosas tal
como las vivimos (percibimos, recordamos, imaginamos, etc.).

En cuanto al término “representacion’, Husserl considera necesario precisar su
uso pues también es fuente de malentendidos, y por ello inicia la dilucidacion
del concepto a partir de la afirmacién de Brentano segun la cual todo acto o bien
es una representaciéon o tiene por base una representacién. Para ello, Husserl
sefala en el capitulo VI de Investigaciones Ldgicas, varios sentidos que se asignan
a la “representacién”, que van desde la materia del acto; o en cuanto simple
representacion, es decir, sin que exista una decisién de aceptacién o rechazo; o
como acto nominal que refiere a la representacion que cumple la funcién de sujeto
de un enunciado, con lo cual su referencia adquiere un sentido restringido. Husser!
propone entonces el acto objetivante, que comprende toda vivencia intencional
dirigida hacia un objeto, siendo este acto, el que caracteriza a la representacién
en un sentido amplio. De esta manera, la representacion como intuicién retoma el
método por antonomasia de la fenomenologia, y corresponde fundamentalmente
a lo pensado.

Husserl destaca en el ultimo capitulo de la V Investigacién, algunos conceptos
principales de representacién, que son: a) La simple representacion, es decir, la
comprension de una proposicion fuera de todo interés en la existencia del objeto
fenoménico. b) La representacion en el sentido de la materia, lo cual hace referencia
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al contenido de la representacion y su relacién con cualquier otro acto, y ¢) La
representacién en cuanto acto nominal o enunciado, que como tal se refiere a los
juicios. De tal manera que aunque admite que todo acto es una representacion o la
tiene por base, el sentido se aleja de la nocién de Brentano, pues éste no delimita el
significado de representacion, mientras Husserl la tiene por base para introducir la
referencia a la vivencia intencional al afirmar que “toda vivencia intencional o es un
acto objetivante o tiene un acto objetivante por“base” (Husserl, 1995:578).

Por otra parte, Brentano en el capitulo Il de la segunda parte de la obra citada,
establece tres clases fundamentales de fendmenos siquicos: las representaciones,
losjuicios, y los sentimientos y actos de la voluntad. De tal manera que siempre que
se hable de “representacion’, se refiere a algo se nos aparece, “cuando vemos algo
nos representamos un color; cuando oimos algo un sonido; cuando imaginamos
algo un producto de la fantasia” (Brentano, 1935:90). Asi, toda actividad siquica se
refiere a algo que es representado, por lo que a todo nombrar o significar le es
inherente una representacion, y por eso ella es el fundamento de todos los demas
actos de conciencia. “El juicio’, “es admitir algo (como verdadero) o rechazarlo
(como falso), de conformidad con la acepcidn filoséfica usual” (Brentano, 1935:90),
es decir, que el juicio implica un reconocimiento o rechazo del objeto de la
representacion con respecto al ser, mientras que los “fendmenos de sentimiento
y voluntad’, se refieren a los objetos en los modos del amor o el odio. En uno pues
el objeto se halla presente, en otro se afirma o niega algo de él y en el dltimo se lo
ama o se lo odia.

De esta manera, al afirmar Husserl que toda vivencia intencional es objetivante o
tiene por base actos objetivantes, esta incluyendo dentro de estos a las dos primeras
clases de fenédmenos psiquicos, es decir las representaciones y los juicios, que a su
vez comprenden toda intencion dirigida a un determinado objeto, mientras los
actos no objetivantes son las alegrias, deseos, etc. Con lo cual no sélo deja por fuera
las vivencias no intencionales, tales como la sensacién y los sentimientos sensibles?,
sino que el sentido de esta afirmacion resalta la relacion entre la objetividad y la
materia, donde ésta actia como sostén primario del acto objetivante, es decir, que
en ultimas la importancia de los actos objetivantes se debe a la materia, pues como
dice el profesor Maldonado “La relacién con una objetividad se constituye de una
manera general en la materia”. (Maldonado, 1995: 53.

2 Para Husserl, tanto la sensacion, como los sentimientos sensuales y las afecciones, no son propiamente
intencionales. Ello por responder a una instancia pasiva que no tiene intencion, aunque sea vivencia,
pues son elementos materiales a los que no les compete un “dirigirse a”. No obstante, en una reflexion
posterior, Husserl sefalaria que esta esfera de pasividad es una especie de protointencionalidad,
denominada por algunos como intencionalidad impropia. Cf. Iribarne, Julia Valentina. Edmund Husserl.
La Fenomenologia como Monadologia. Argentina. Academia Nacional de Ciencias de Buenos Aires.
2002.
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Ademds, es importante citar la aclaracion que hace Husserl con relacién a la
division hecha por Brentano entre fenémenos fisicos y psiquicos, originada
en los equivocos referidos a la palabra fenémeno, al denominar como tal, tanto
los objetos y las propiedades aparentes como las vivencias que constituyen el
acto, especialmente los contenidos en cuanto sensaciones. Aqui Husserl, critica
en Brentano el limitarse “a contraponer los fenédmenos fisicos y los fendmenos
psiquicos, y los define innegablemente como una division de las vivencias en
actos y no-actos. Pero enseguida confunde, bajo el titulo de fenémeno fisico, los
contenidos de la sensacion (...) y los objetos externos aparentes o sus cualidades
fenoménicas, de suerte que la divisidn se presenta a la vez como una division de los
objetos fenoménicos en fisicos y psiquicos ((Husserl, 1995:777).

Es decir, que para Husserl los fendmenos comprenden tanto la vivencia en la cual
reside el aparecer del objeto, en sentido reducido, como el objeto que aparece
en ella, es por eso que la fenomenologia consiste en la teoria y estudio de las
vivencias psiquicas en tanto fenémenos reducidos a la esfera de la conciencia. De
tal manera que para la comprensién de la esencia fenomenoldgica de las vivencias
es necesario abordarlas sin ninguin tipo de supuestos, en otras palabras, libres de
cualquier dependencia empirica, pues es importante tener siempre presente la
fuerte polémica que sostuvo Husserl con los filésofos de las ciencias naturales de
su época, tema que quedé claramente reflejado en su propuesta de una filosofia
como ciencia rigurosa, que conduciria propiamente al intento de fundamentar una
filosofia libre de supuestos.

Después de haber clarificado algunas criticas de Husserl a Brentano, se
ha logrado mostrar que su concepto de intencién aunque viene de su
maestro tiene una nueva conceptualizacién que poco a poco se pondra
de relieve.

dgicas

L

En esta obra publicada inicialmente en 1901, y luego con correcciones
en 1913, y la cual se considera como su primer texto de caracter
fenomenoldgico, Husserl expone los fundamentos del método
fenomenoldgico, a la vez que determina algunos conceptos basicos tales
como ideacién, representacidn, juicio, intencionalidad, y otros que son
igualmente esenciales para la fenomenologia.

igaciones

Las Invest

3 Aqui Husserl en nota aclaratoria plantea lo siguiente: “Brentano entiende por sensaciones
actos de sensacion y les opone los contenidos de la sensacién. En nuestra terminologia no
existe esta distincion, segtin hemos expuesto anteriormente. Nosotros llamamos tener una
sensacion al mero hecho de que esté presente en la complexién de las vivencias un contenido
sensible, y en general un no-acto. La expresion: tener una sensacion podria servirnos, empero,
en relacién o en oposicién al aparecer, para indicar la funcion aperceptiva de aquellos
contenidos”.
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Pero aunque Husserl en el prélogo de la primera ediciéon de las Investigaciones
Logicas, dice que se trata ante todo de problemas relacionados con “la esencia
de la légica y principalmente de la relacidon entre la subjetividad del conocer y
la objetividad del contenido del conocimiento” (Husserl, 1995:22), se debe tener
presente que la preocupacién de Husserl por la insuficiencia de la légica de su
época para resolver el problema del conocimiento, se debia segun él, a la fuerte
influencia de la psicologia que atribuia el fundamento de la ciencia a una conciencia
naturalizada o empirica.

EsporelloqueHusserl se propone eliminar este supuesto, y con él, todo sicologismo,
no soloenlaldgica, sino en las ciencias naturales en general, como Unica manera de
fundamentar la légica como ciencia pura formal y auténoma, pues no olvidemos
que para Husserl, la l16gica pura es mathesis universalis, en el sentido leibniziano.
Pero ademas, el subtitulo de la obra advierte que se trata de “Investigaciones sobre
la fenomenologia y la teoria del conocimiento’, con lo cual ubica su reflexién en
el llamado polo objetivo de las vivencias, (que tienen de trasfondo la correlacion
hombre-mundo). Asi, a partir de una critica radical del supuesto de la naturalizacién
de la conciencia, Husserl hace ver que lo que se aceptaba por las ciencias positivas
como algo obvio, era en realidad algo bastante complejo y problemdtico, lo cual
le llevé a la intuicion primaria que guio el desarrollo de su pensamiento filoséfico,
y que mencionaria en su obra Crisis de las Ciencias Europeas y la Fenomenologia
Trascendental, cuando dice que toda su vida de trabajo estuvo dominada por la
tarea de una elaboracion sistematica de este a-priori de la correlacion hombre-
mundo.

Investigaciones Légicas, obra inicial de la fenomenologia, se compone de dos
partes principales. La primera estd formada por los “Prolegémenos a la Légica
Pura’, cuyo objetivo es clarificar los fundamentos fenomenoldgicos de la légica
como ciencia pura, formal y auténoma, valiéndose para ello de las criticas a las
diversas formas de psicologismo imperante en su momento. Esto acompafiado
de las dos primeras investigaciones en las cuales introduce una comprension
fenomenoldgica del lenguaje: pues toda indagacion teodrica, dice Husserl, termina
en enunciados, y ello implica entonces estudiar las “expresiones verbales”; en la
Primera investigacion establece precisamente, el significado del signo como
expresion y como sefal. En la Segunda investigacion, Husserl plantea que toda
fundamentaciéon fenomenoldgica de la légica pura exige establecer la oposicién
entre objetos individuales y universales, y al final de esta investigacion desarrolla su
punto de vista con respecto a los empiristas ingleses y su concepto de abstraccion.

La segunda parte enmarcada también como la primera dentro de lo que ha llamado
“Fenomenologia y Teoria del Conocimiento’, comprende cuatro investigaciones
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donde se tratan temas referentes al Todo y las Partes; Las Significaciones
Dependientesy no Dependientes;y las dos ultimas investigaciones estan dedicadas

al andlisis fenomenoldgico y descriptivo de la conciencia. La quinta versa Sobre las

Vivencias Intencionales y sus Contenidos, y la sexta son los Elementos para una

explicacién fenomenoldgica del Conocimiento, derivada de la quinta, y de suma
importancia para la fenomenologia por el desarrollo que hace de conceptos como
intuiciéon categorial, representacién, verdad y evidencia, asi como de los actos
objetivantes.

V4

dgicas.

iencia en investigaciones

Formas de conc

En la quinta investigacion, titulada Sobre las vivencias intencionales y
sus contenidos, Husserl advierte que se discutirdn tres conceptos de
conciencia, los cuales corresponden a: 1) La conciencia como consistencia
fenomenoldgica del yo empirico; 2) La conciencia como percepcioninterna
y 3) La conciencia como vivencia intencional; y que todos ellos deben ser
delimitados, pues al referirse al termino conciencia, se prestan a confusion.

Asi, para Husserl, la fenomenologia debe entonces explicitar los diferentes
modos como la conciencia se relaciona con el mundo, por lo cual se debe
dilucidar la identificacién que establece el psicologismo entre el sujeto
del conocimiento y el sujeto psicoldgico, pues la conciencia no es un
receptaculo que sélo espera ser afectado por los objetos, ni simplemente
un acto psiquico compuesto de contenidos reales. Por ello, todo afan
experimental debe condicionarse a la determinacién de la esencia, por
lo que la psicologia debe definir primero la esencia de lo psiquico, para
evitar confusiones con la esencia de lo fisico. De alli que en Husserl, la
critica al psicologismo se dirija tanto a su aspecto metodoldgico, como
a la naturaleza de su objeto, donde el centro gira en torno a la ineficacia
de tomar el modelo de las ciencias naturales para aplicarlo a la psicologia,
pues a ellas se refiere Husserl como “ciencias de hechos’, es decir, que se
basan en la observaciéon empirica, lo cual conduce a que la psicologia
asuma sus objetos -las vivencias- como simples hechos naturales.

Con el fin de eliminar ambigliedades que tanto afectan el rigor filoséfico,
Husserl insiste en la necesidad de precisar el término conciencia, debido
a los varios sentidos en los cuales se emplea, originados en el campo
psicoldgico y especialmente por el concepto de acto psiquico.

Por ello, y con este objetivo de precisién, Husserl examina las tres
acepciones de conciencia ya citados. Para el primer caso, se parte de
la definicién de la psicologia como la ciencia de los contenidos de
conciencia -vividos- de ciertos individuos, donde tanto los contenidos
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como las vivencias se asumen como reales. En este caso el problema es que la
conciencia aparece como un receptaculo que es afectada por los objetos, donde
tanto las vivencias como los contenidos se asumen como acontecimientos reales.
Es simplemente un acto psiquico pasivo, sin ninguna correlacién con el mundo.
Sin embargo, Husserl advierte que “esta referencia del objeto fenoménico (que
se suele también llamar contenido de conciencia) al sujeto fenoménico, al yo,
como persona empirica, como cosa, es naturalmente distinta de la referencia
del contenido de conciencia, en nuestro sentido de vivencia” (Husserl, 1995:478),
es decir, la conciencia entendida como un conjunto de actos o, en palabras del
profesor Herrera : “fendmenos que en ellos mismos contienen intencionalmente
un objeto” (Herrera, 1986:139), que la hacen dindmica y constitutiva porque a
través de sus vivencias, aprehende el objeto, lo hace aparecer y lo vive en multiples
representaciones. Por ello, Husserl sefala que vivir en sentido fenomenoldgico,
es diferente al concepto popular, porque “lo que vive el yo o la conciencia es
justamente su vivencia. No hay ninguna diferencia entre el contenido vivido o
consciente y la vivencia misma” (Husserl, 1995:479).

En cuanto al concepto de conciencia como conocimiento interior de las propias
experiencias psiquicas, se puede reconocer una referencia a la reduccion de la
conciencia al yo pienso cartesiano, que para Husserl es una visién que podria
llamarse ingenua de la percepciodn, pues se estaria haciendo una doble clasificacion
de las percepciones en externa e interna, donde la una seria la percepcién de las
cosas exteriores y sus propiedades, mientras la segunda haria referencia al cogito
en cuanto percepcién que cada uno tiene de si mismo. Sin embargo, debido a
que los objetos de la percepcidén externa serian los fenémenos fisicos, en ellos
la existencia es s6lo una pretensién, pues tal y como son percibidos no existen
porque su percepcion es engafosa.

Es por esto que Husserl propone la evidencia como el criterio que permite distinguir
lapercepcioninternadelaexterna.”Dadalaambigiiedad dela expresion percepcion
interna, serd mejor establecer una distincidon terminolégica entre percepcién
interna (como percepcion de vivencias propias) y percepcion adecuada (evidente)”
(Husserl, 1995:481), lo cual permitiria acabar con la escisién entre percepcion
interna y externa, para hablar mejor de percepcién adecuada e inadecuada, donde
la percepcién adecuada es evidente porque lo percibido es vivido, es decir que el
contenido sentido es a la vez el objeto de la percepcién, mientras la percepcion
inadecuada es aquella donde contenido y objeto, no coinciden y por lo tanto se
corresponde mas con lo supuesto o presuntivo. El contenido es lo que queda
expuesto en el objeto pero no reside en el, Husserl toma como ejemplo, el color
de un cuerpo.
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Sin embargo, para la fenomenologia es fundamental la diferenciacién entre el
contenido y el objeto?, pues al confundir uno con otro se toma por fenémeno tanto
a la vivencia como al objeto, por lo cual dice Husserl que: “como pertenecientes a
la conexidn de la conciencia, vivimos fendmenos; como pertenecientes al mundo
fenoménico, se nos ofrecenaparenteslas cosas.Losfendmenos mismosnoaparecen;
son vividos. “(Husserl, 1995:478). Se trata entonces de distinguir claramente entre
el aparecer de un objeto, y el tener vivencia de él, y por ello, Husserl designa a la
vivencia —cogitatio- como el acto propiamente, mientras el objeto al cual se refiere
(juicio, deseo, representacion, percepcion, etc.) es el objeto mentado (cogitatum)?.
Es decir, que la correlacién sujeto-mundo, no es de causalidad, sino que su esencia
reside precisamente en que, en las vivencias intencionales el objeto es mentado, ya
sea como representacion, juicio o deseo. Asi lo determina Husserl.

Prescindiendo de ciertos casos excepcionales, no hay dos cosas que estén
presentes en el modo de la vivencia, no es vivido el objeto y junto a él
la vivencia intencional que se dirige a él. Tampoco son dos cosas, en el
mismo sentido que una parte y el todo que la comprende. Sino que sélo
hay presente una cosa, la vivencia intencional, cuyo caracter descriptivo
esencial es justamente la intencién respectiva. (1995, p.495).

De alli, el detenimiento que hace Husserl en su Investigacién V, a fin de exponer
con detalle el problema de la correlacién, entendida como la relacién conciencia-
mundo, lo cual a su vez implica el problema de la subjetividad operante, a partir
de la caracterizacion de la conciencia como intencional. En términos eidéticos,
esto significa que todo objeto, (sea cosa, concepto, recuerdo, etc.) lo es para una
conciencia, por lo que ahora se trata es de describir tanto la manera como se
conoce el objeto, como la manera en que el objeto es para la conciencia.

Entonces, del estudio husserliano de la conciencia se obtiene un yo que actua
como instancia unificadora de las vivencias del yo, donde ese yo no es sustancia,
sino haz de vivencias que se da como unidad de la conciencia. Siendo la conciencia,
quien unifica los diversos referentes sobre los que actta el yo® . Es por esto, que

4  Esta diferenciacion no es meramente metodoldgica desde la perspectiva de la superacion del idealismo,
porejemplo, de Berkeley que confunde la cosa con el acto de aprehenderla. En términos fenomenoldgicos,
“sélo hay presente una cosa, la vivencia intencional”. Esta aparente ambigtiedad de la filosofia de Husserl,
se puede explicar desde la necesidad que ha propuesto la misma fenomenologia, de superar todo
dualismo, pues como ha dicho Sartre, ha complicado mucho a la filosofia. Pero en aras de la historia, la
fenomenologia tiene que poner al descubierto los errores del pasado, pues la fenomenologia es al finy al
cabo, una filosofia de las paradojas.

5 Entendiendo que el objeto real, es aquel que esta fuera, en el mundo trascendente; mientras el objeto
mentado, es el objeto reducido a la significacion de la conciencia.

6 Por unidad de la conciencia se entiende la capacidad que tiene la persona para reconocer experiencias
pretéritas en la sedimentacién de horizontes futuros.
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para Husserl intencién y vivencia estan siempre asociados, pero teniendo siempre
presente que no toda vivencia es intencional, por lo que son solamente estas
las que interesan a la fenomenologia, tema que es expuesto y estudiado en una
constante discusion con su maestro Franz Brentano, pues una vez que Husserl
afirma que la conciencia es un acto, y mas concretamente un acto objetivante, estda
transformando profundamente la nocién de intencionalidad de Brentano, porque
efectivamente todo acto en cuanto intencional implica la presencia del objeto a la
conciencia, es decir, que no es posible juzgar, desear, en ausencia de lo juzgado,
deseado, etc., y ese hacer presente el objeto a la conciencia significa representar u
objetivar, de alli que también se pueda decir que todo acto intencional proviene de
una representacion, puesto que: “en cada acto el objeto intencional esta presente
en virtud de un acto de representacién, y alli donde no se trata de una simple
representacion entonces el acto de representacion estd ligado de una manera
tan caracteristica y tan intima a uno o varios actos o mejor, a caracteres de actos,
que por lo mismo, el objeto representado es simultdneamente el objeto juzgado,
deseado, esperado, etc”. (Husserl, 1995:427) Con esto, Husserl hace una precision
determinante en el concepto de acto, desligdndose asi del sentido inicial que tenia
en Brentano.

] Al tercer concepto de conciencia, el mas fundamental, se hard una
% referencia con mayor énfasis debido a la forma como Husserl lo presenta
c en el capitulo segundo de la V Investigacion.

=

()

(= Se ha visto que en Husserl, la referencia a los términos heredados de
3 su maestro, se convierte en descripciéon de lo efectivamente vivido,
£ especialmente a partir del concepto de intencionalidad con el cual
8 la conciencia deja ser un acto psiquico, al ser caracterizada por las
kY] multiples representaciones que se dan en los actos, recordemos que
qc, para Brentano (1935) “nada puede ser juzgado, nada tampoco apetecido,
2 nada esperado ni temido si no es representado”. Sin embargo, y aunque
: Husserl califica de valiosa esta afirmacion, a la vez enfatiza que por
3 representacion debe entenderse el acto de representar el objeto, y no

el objeto representado, por lo que con el fin de explicar mejor el asunto
de la conciencia, Husserl propone detenerse un poco en el concepto de
acto, recordando especialmente la definicion de la conciencia como acto,
y mas concretamente como acto objetivante, al que ya habiamos hecho
referencia anteriormente’ .

7 Laobservacion de Husserl, es con el fin de resaltar el cardcter de la intencionalidad en relacion
con cualquier contenido Iégico o de pensamiento con la facticidad del mundo, en otras
palabras, es la referencia a la objetividad de la vivencia, donde los “datos” del mundo son

vividos”.
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Entonces, ahora la conciencia intencional o “conciencia de’, es apertura y acceso
a las cosas, y nunca un simple receptaculo vacio; porque en tanto fenémeno, es
la vivencia propiamente, y no la simple experiencia, pues a diferencia de ésta, no
se trata de un saber o un percibir, sino de la conciencia particular, lo que permite
que la conciencia también pueda ser llamada “flujo de vivencias’, porque a
semejanza de un torrente, implica la simultaneidad de multiples vivencias, siendo
la intencionalidad quien otorga a la conciencia la posibilidad de ser conciencia de
si misma y de lo intencionado por ellaé.

Esto llevaa su vez a plantear, que en fenomenologia metodolégicamente hablando,
lo vivido intencionalmente posee esta dualidad de lo real en el sentido de lo
efectivamente vivido, y lo intencional como aquello que la conciencia relaciona
con lo vivido, de donde los objetos son intencionados, porque en ellos lo que existe
es la intencion (mentados, representados, significados, etc.), pero ellos mismos no
son fendmenos (objetos) en el sentido corriente del término (lo que aparece a la
conciencia), sino mas bien lo fenoménico. Por ello, para Husserl “los fendmenos no
aparecen, son vividos” (Husserl, 1995:478).

Con respecto al concepto fenomenoldgico de vivencia, Husserl plantea que
también debe separarse de su acepcién popular, pues mientras lo méas conocido
se relaciona con procesos objetivos, tal como lo expresa el decir que alguien “vivié”
el terremoto de equis fecha, la referencia fenomenolégica al vivir incluye el tener
como ciertos los actos de percibir, de tal manera que no hay diferencia entre el
contenido vivido y la vivencia misma. “Pero cuando una vivencia se refiere a un
objeto, que debe distinguirse de ella, como por ejemplo la percepcién exterior al
objeto percibido, la percepcion nominal al objeto nombrado, etc., este objeto no es
vivido o consciente, sino percibido, nombrado, etc”( (Husserl, 1995:479), por lo que
se puede afirmar que una vivencia y una cosa fisica se diferencian radicalmente por
su modo de darse, pues mientras la cosa fisica se percibe por matices y escorzos, la
vivencia es plena y total. En otras palabras, para Husserl no existe algo asi como el
objeto, por un lado, y la vivencia por el otro, sino que en cada caso el objeto es lo
percibido,nombrado,imaginado. Por ello, la vivencia como contenido de conciencia
es percibida como absoluta, lo cual no ocurre con las cosas, que se perciben por
escorzos, es decir, como no absolutas, porque el contenido de la conciencia para
Husserl (1995) “es el conjunto total de las vivencias presentes, y por contenidos en
plural se entienden esas vivencias mismas, esto es, todo lo que constituye como
parte real la respectiva corriente fenomenoldgica de la conciencia”. (p. 480).

8 Eslaestructuratriple dela conciencia ala Husserl se refiere en la obra que se viene citando. a) espontdnea,
cuando se relaciona con el entorno; b) posicional, aquella que permite la intencionalidad en tanto el
sujeto se sabe dador de sentido, y c) reflexiva, la que posibilita la unificacién de lo presente-experiencias-
(espontdneo y posicional) con horizontes pasados y futuros.
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Es por ello que, para la fenomenologia, la conciencia no es una estructura interna
de la persona que simplemente es afectada pasivamente por los objetos, sino que,
por el contrario, toda aprehension que ella tenga del objeto, se constituye en una
actividad propia. Por lo tanto es una especie de entidad incuestionable eindudable,
por cuanto aparece en toda experiencia que realice el sujeto, siendo este quien
constituye la realidad, ya que ante la contingencia del mundo, la conciencia no
puede garantizar la certeza del conocimiento.

De alli, que Husserl dé una primera definicion de conciencia como un conjunto
de actos o vivencias, donde esta conciencia no percibe objetos reales, sino que
aprehende fenémenos.“El fendmeno de la cosa (la vivencia) no es la cosa aparente,
la cosa que se halla frente a nosotros supuestamente en su propio ser. Como
pertenecientes a la conexién de la conciencia, vivimos los fendmenos como
pertenecientes al mundo fenoménico, se nos ofrecen aparentes las cosas. Los
fendmenos mismos no aparecen; son vividos”. (Husserl, 1995:478). Pero si, como
se afirmo anteriormente, la representacion en la conciencia implica la correlacion
de ella con el mundo como intencién, es precisamente esta intencionalidad
(ese dirigirse a algo) la caracteristica principal de la conciencia fenomenoldgica,
puesto que las vivencias intencionales se dan de diversos modos, de alli que la
intencionalidad de la conciencia, es ese orientarse, “ser conciencia de’, por lo que
si se habla de vivencia, en el sentido de conciencia intencional, entonces toda
vivencia es vivencia de algo: percepcién de algo, juzgar de algo, etc.

3 Ahora voy a intentar una aproximaciéon a esa conciencia que pierde el
© caracter pasivo que le habia adjudicado el sicologismo, para entrar a ser
g parte fundamental en la constitucion® del objeto. Esto hace entonces que
‘v la conciencia fenomenoldgica sea esencialmente constitutiva, porque
5 siempre actla en el mundo, no es algo vacio, sino actuacion porque va
'E mas alla de la simple contemplacién donde el mundo es el espectaculo.
wv De alli que constituir signifique entonces explicitar los diversos modos
8 del darse de la realidad, pero sobre todo del adquirir ésta un sentido.
5 Ademas, esta correlacion con el mundo la hace perceptiva, pero se debe
2 recordar que esta percepcion a su vez, es caracterizada por Husserl como
z inadecuada, ya que el objeto aparece en escorzos o matices, lo que hace
£ que la cosa sea develada a medida que se tienen diversas percepciones o
o vivencias de ella.

(Y

v

(=)

]

(9}

(]

v

3 9 Por ahora se dird que los problemas de constitucion objetiva, remiten tanto a la animacién

intencional, como a la pareja hyle/morfe, que serdn abordados mds adelante.
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En cuanto a la vivencia podemos decir que ella se da originariamente en la
intuicién, y luego puede ser pensada, recordada, imaginada, etc., por lo que es
primordial distinguir entre la aparicion de un objeto o acontecimiento, y el tener
vivencia de ello, ya que la aparicién de la cosa no es la cosa que aparece. Por
ello vale recordar de nuevo al maestro Husserl, cuando afirma que vivimos los
fendomenos como formando parte de la trama de la conciencia, en tanto que las
cosas aparecen como formando parte del mundo fenoménico. Por lo tanto, son las
vivencias intencionales, como actos, las que se caracterizan por estar dirigidos a un
objeto, que es mentado en cada caso de un modo determinado, mientras que la
intencionalidad esta relacionada directamente con una vivencia determinada, lo
cual hace que a nivel de las Investigaciones Légicas, el anélisis y comprension de
la intencionalidad dependa del estudio de las vivencias, segun lo expresa Husserl:
“(...) dicha vivencia puede existir en la conciencia con esta su intencion, sin que
exista el objeto, y alin acaso, sin que pueda existir. El objeto es mentado, esto es,
el mentarle es vivencia; pero es meramente mentado; y en verdad no es nada”.
(Husserl, 1995:495).

Es decir, que al mentar algo, mas alld que referir la objetividad como tal, lo
que se hace es alusién a la vivencia que tenemos de ella, lo cual remite a la
inmanencia de la conciencia, tal como Husserl lo indica diciendo que “Los llamados
contenidos inmanentes son mas bien meramente intencionales, por otra parte,
los contenidos verdaderamente inmanentes, los pertenecientes a la consistencia
real de las vivencias intencionales, no son intencionales; integran el acto, hacen
posible la intencién como necesarios puntos de apoyo, pero ellos mismos no son
intencionales, no son los objetos representados en el acto. No vemos sensaciones
de color, sino cosas coloreadas; no oimos sensaciones de sonido, sino la cancién de
la cantante, etc!. (Husserl, 1995:496). De alli el énfasis que hace el filosofo en que, lo
presente a la conciencia no es la cosa como tal, sino la manera como ha sido vivida,
como el sujeto la ha intencionado y como se ha comportado con ella.

Otro aspecto que se debe tratar en este apartado, es la relacion con el objeto, y en
especial la critica que hace Husserl a la existencia intencional del objeto inmanente
—que el objeto no esté contenido en la conciencia- no es vivido sino intentado. Para
ello, cita el caso de la representacion del dios Jupiter, y de lo que ocurre con ella.
En primer lugar la representacion de tal dios es un objeto representado porque
“esta presente inmanentemente en mi acto” (Husserl, 1995:495) en otras palabras,
que el representar a Jupiter, significa que se tiene cierta vivencia representativa
porque tal representacion se verifica en mi conciencia, pero por mas que se
intente descomponer en un andlisis descriptivo tal vivencia, es claro que nada
parecido al dios Jupiter se hallard. Dicho de otro modo, con la representacién
del dios Jupiter, o la torre de Babel se tiene una vivencia representativa que se

ISSN2215-8812

129



constata en tal representacién, pero el asunto es que este objeto representado
no posee un contenido ni inmanente ni mental, lo cual puede ser bien entendido
diciendo que no existe. Pero lo que si existe es el representarse, lo cual significa
en términos fenomenolodgicos que el objeto al que se dirige la conciencia es un
objeto intencional y no inmanente, sin importar que tal objeto intencional sea
fingido, representado o intuido. A partir de esta explicacién, Husserl admitira que
el contenido intencional se corresponde al objeto intencional, y asi queda definido
por Husserl“el objeto es intencional quiere decir que hay un acto con una intencion
caracterizada de un modo definido, la cual constituye en ese modo definido
justamente lo que llamamos la intencién hacia ese objeto” (1995. p.521), pues
cuando nos representamos algo, ese algo es eso mismo, (una casa, un palacio, etc.).

Para finalizar este apartado, es importante destacar que segun lo expone Husserl
en la obra que se ha venido citando: “El modo como una mera representacién de
una situacion objetiva mienta éste su objeto, es distinto del modo como lo hace
el juicio, que considera verdadera o falsa dicha situacion”. (Husserl, 1995:491) Lo
cual lleva seguidamente a Husserl a aclarar de manera radical que no toda vivencia
es intencional, y lo ilustra con el ejemplo del campo visual que puede llenarse de
muchos contenidos visuales, pero que sélo como sensacién puede considerarse
una vivencia, ya que los diversos contenidos no son objetos intencionados. Sin
embargo, no ocurre lo mismo con las vivencias representativas, donde el objeto
representado no posee un contenido tangible, la vivencia si es intencional, ya sea
como recuerdo, fantasia o juicio.

Entonces, para Husserl lo significativo de cada acto, estéd en su vivencia y no en el
objeto, lo cual hace que ella se caracterice por ser intencional, es decir, dirigida a
objetos, aunque estos no sean reales. Por ello, antes de pasar a estudiar con mas
detalle los componentes esenciales de la vivencia intencional, también es bueno
aclarar que para Husserl, el acto esta excluido de toda conexién con el concepto
de actividad, porque en fenomenologia debemos entender por acto, la vivencia
intencional propiamente dicha, y aclara que hay una dualidad de tales vivencias
a las que distingue por medio de los actos objetivantes y los no objetivantes,
a los cuales ya hemos hecho referencia, con el fin de precisar que son los actos
objetivantes los que revelan el cardcter mismo de la conciencia, o en otras palabras
su intencionalidad. Sin embargo, y dada la exigencia de rigor exigida por Husserl,
es necesario detenernos en los componentes del acto, a fin de lograr una mejor
explicitacién de este concepto.
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Componentes esencialesdelav

Caracterizar las vivencias intencionales no solamente hace referencia a
su relacién con el objeto, sino que requiere por otro lado establecer el
aspecto concretoy abstracto del acto. Es lo que denomina Husserl cualidad
y materia del acto; pero también, por otro lado, clarificar el hecho de que
todo acto se sostiene sobre la dacién (Gegebenhait) de actos sensoriales
inmanentes. Asi que la fenomenologia trata la realidad como realidad
mentada, intuida, conceptualmente pensada, es decir, simplificando, ella
tiene por base una representacién indubitable y absoluta en su darse
puesto que, como se ha afirmado, es vivida.

Refiriéndose al acto como vivencia intencional, Husserl pide distinguir
“entre el caracter general del acto, que da a este el sello de meramente
representativo o de judicativo, afectivo, apetitivo, etc., y su contenido, que
lo define como representacion de este objeto representado”. (Husserl, 1995:
520). Tenemos entonces la referencia a dos elementos muy importantes del
acto: la cualidad y la materia, los cuales conforman la esencia intencional
del acto, siendo la cualidad lo que caracteriza la representacién o el juicio.

Por su parte, el otro componente, materia, es la que distingue una
vivencia de otra porque es la que le otorga la orientacién hacia un objeto
determinado. “La materia, dice Husserl, debe ser para nosotros, aquello
que hay en el acto que le presta la referencia al objeto con tan perfecta
determinacién, que no sélo queda determinado el objeto en general que
el acto mienta, sino también el modo en que lo mienta” (Husserl, 1995:
523). Se tiene entonces que tanto la materia como la cualidad del acto
confieren a éste diferencias en cuanto al modo de la relacion de éste
con el objeto. Asi, el contenido en cuanto materia es un componente de
la vivencia que puede ser comun con actos de diferente cualidad. Esto
porque el mismo contenido puede ser en algunos casos representacion,
en otros interrogacioén, en otros duda, afirmacién, negacién o deseo. Sin
que esto signifique cambios del objeto intencional en los diversos actos.

Sin embargo, Husserl destaca que aunque la materia y la cualidad del acto,
son sus componentes esenciales y constituyen por lo tanto su contenido
descriptivo,“no constituyen el acto concreto completo”(Husserl, 1995:524),

10 Enlos pardgrafos 42y 44, de su obra Ideas Relativas a una fenomenologia puray a una filosofia
fenomenoldgica, conocida como Ideas I, Husserl dilucida la diferencia entre percepcién
inmanente y trascendente. En el primer caso se trata de la vivencia misma, mientras en el
segundo se trata de la cosa que es percibida por matices o escorzos.
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es decir, que la esencia intencional no abarca todo el acto, pues ademas de los
componentes esenciales, -materia y cualidad-estan los contenidos representativos,
ya que todo acto se funda en la dacion de actos sensoriales inmanentes, donde
son tales contenidos de representacién en cuanto sensaciones los que marcan la
diferencia entre actos diversos, sean estos de imaginacién, percepcion, etc. Asi,
Husserl nos da el ejemplo de cdmo la representacidon que él pueda tener de los
desiertos de hielo de Groenlandia, es diferente de la que otra persona pueda tener
deellos. Aqui, la esencia intencional es la misma, el mismo objeto, pero el contenido
de representacién en la medida en que se asemeja a la materia, cumple funciones
diferentes por cuanto en la percepcion, por ejemplo, el objeto es representado
como estando presente; lo cual no ocurre con la imaginacion, la fantasia, etc.

Entonces, y a manera de conclusién, se podria decir que las vivencias intencionales
son presentadas por Husserl, a partir de la distinciéon entre los actos objetivantes
y no objetivantes, donde la descripcion de los primeros le permite analizar las
vivencias psiquicas, caracterizadas por su referencia intencional a un objeto. Estas
son las vivencias intencionales propiamente, y asi desde el andlisis de los actos mas
elementales como la percepcion, el recuerdo, y laimaginacion, Husserl describe los
componentes esenciales del acto: la materia y la cualidad, donde el primero hace
referencia a un contenido, y la segundo a lo comun en los actos (afirmacién, duda,
deseo, etc.) Sin embargo, Husserl destaca ademas de estos componentes esenciales,
el contenido de representacién, siempre y cuando se entienda por representacion
el acto objetivante, a fin de puntualizar el sentido de la afirmacién que sostiene
que todo acto es una representacion o tiene por base una representacion.
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